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ABSTRAKT: V pFispévku je analyzovin soucasny stav wnalecké Cinnosti = pocty wnalelt a znaleckych istavi v CR, piiprava na naleckou
innost, pribéiné ovéfovani kvalifikace znalcii a odhadet, profesni obéanskd sdrufeni znalcit a odhadcd, znaledné, jeho vyie a terminy

propldceni, funkénost zdkona a snahy o jeho rovelizaci. Ve druhé édsti je zamy$leni nad etikou znalecké Cinnosti obecné, zejména pak
v oboru ekonomika — ocefiovdni nemovitosti a v oboru doprava. Na zavér je pfipomenuto tficet dkladnich zdsad etiky tnalee.

ABSTRACT: There is analyzed the current state of the expert praxis in the article — numbers of experts and expert instintions in the
Czech republic, preparing for the expert work, continuous verification of the qualifications of experts and appraisers. expert's civil

associations, survey fees (it’s range and terms of payments), statute of the experts. In the second part is a reflection on the ethics expert
activities in general, especially in the field of economy — the valuation of real estate and traffic. Finally, it recalled thirty basic principles

of ethics expert.

I. SOUCASNY STAV ZNALECKE CINNOSTIV CR

1.1 Poéty znalcii a znaleckych dstavia v CR

V soutasné dobé je v CR zapsano v seznamech celkem 10 791
znalet (pfed rokem nds bylo 10 992) a 3233 tlumoZnikd ({toni
3 477) — fyzickych osob, 151 znaleckych tstavi prvniho a 282
astavii druhého oddilu, V tab. 1 jsou uvedeny podrobngj3i poéty
jednotlivych obori, v n&kterych piipadech i specializaci, v tab. 2
je pfehled dstavia. K tabulkdm pozndmky:

« soudet jednotlivych oboril nesouhlasi s poftem znalch
celkem, ponévad# fada znalcti je jmenovdna pro vice
oborl,

» uznaleckych tistavi jsou pocty uvedeny jen ve vybranych
oborech, ponévad? dlenéni obord znaleckych dstavl je
Castedné jiné ne? Elen&ni znaicl jednotlivych.

1.2 P#iprava na znaleckou &innost

Pro vychovu znalct bylo v roce 1965 bylo na VUT v Bmé vytvofeno
pracoviité soudniho inZenyrstvi a dnem 1. 4. 1970 Ustav soudniho
inzenyrstvi. Podle vzoru dstavu byla zfizena dal¥i obdobna
pracovi§té, nékterd také z velké Cdsti prevzala osnovy vyuky znalel,
Jako prvni to byl Ustav sidneho inZinierstva Zilinské univerzity.
dile Institut ocedlovani majetku pii Vysoké Skole ekonomické
1 Praze, Ustav stdneho znalectva Stavebni fakulty Slovenské
technické univerzity v Bratislavé a jako zatim posledni Ustav
soudniho znalectvi v dopravé Dopravni fakulty CVUT v Praze,
Na VUT v Brné také jiZ pfes deset let probihd védeckd vychova

v oboru Soudni inZenyrstvi, byly zpracoviny znalecké standardy
a pro roz&ifeni informovanosti znalch je vyddvin Casopis Soudni
inZenyrstvi.

WV akademickém roce 2008/09 zahajuje Ustav soudniho inZenyrstvi
VUT v Brn& magistersky studijni program Soudni inZenyrstvi. s¢
dv€ma obory: Realitni inZenyrstvi a Expertni inZenyrstvi v dopravé.
Oba obory jsou dvouleté, prezencni, s titulem inZenyr, navazujici
na bakalafské studium technickych, ekonomickych resp. pravnich
obord. Studium by mélo byt mj. ptipravou na studium soudniho
znialectvi formou celoZivotniho vzd&lavani a na doktorsky studijni
prbgram Soudni inZenyrstvi.

1.3 Pritb&né ovéfovani kvalifikace znalch a odhadch
Od roku 1988 prakticKy ustalo pravidelné Skoleni a prezkusovani
znalcil, organizované Ministerstvem spravedinosti.

Obcas jsou provadéna pfezkouZeni organizovand krajskymi
soudy, 3koleni je ponechdno soukromym subjektiim, profesnim
znaleckym obfanskym sdruZenim a Skolam. Minisierstvo také
prakticky zcela utlumilo Einnost sbori pro znalecke oldzky ministra
spravedinosti. Je tedy skutené otdzkou, nakolik jsou nékiefi znalci
informovéni o souCasném stavu poznani v jejich ohorech.

V roce 2007 podal sendtor Jifi Zlatuska navrh novelizace zikona
£ 36/1967 Sb., o znalcich a tlumodnicich. Navih mél dva body:
zménit podminku Eeského ob&anstvi na obCanstvi EU a poZadoval,
aby u ustavll specializovanych na znaleckou ¢innost (I, oddil
seznamu znaleckych ustaviy) posudky mohly zpracovival jen osoby,
JjeZ jsou soudasn€ znalci zapsanymi do seznamu. Divodem bylo,

Prof. Ing. Albert Brada¢, DrSc.. Ustav soudniho inZenyrstvi VUT v Brné, Udolni 244/53, 602 00 Brno, e-mail: albert.bradac @ usi.vutbr.cz
Ing. Ale3 Vémola, Ph.D., Ustav soudniho inZenyrstvi YUT v Brng, Udolni 244/53, 602 00 Brao. e-mail: ales.vemeola@usi.vutbr.cz
Ing. Alben Bradad, Ph.D.. Ustav soudniho inZenyrstvi VUT v Brog, Udolni 244/53, 602 00 Brno, e-mail: juniot.bradac@usi. vutbr.cz

b 138

J ROCNIX 19 - 2008




Vykon a efika znalecké Einnosti

Tab. I Poéty znalcii dle obort: v CR k 18. 1. 2008 a porovnani s rokem 2007

Celkem oboru 46
Soutet v oborech 2008 15 308
&. | Zakladni obor Odvétvi 2007 | 2008 | paret | Namst
1 {Bezpecnost prace - 135 134 —1 -0,7
2 | Cistota ovzdusi - 54 52 ~2 -3,7
Doprava Doprava letecka, Doprava méstska, '
3 Doprava silniéni, Doprava vodni, Doprava 413 417 4 1.0
Zeleznicni, Skiadisté a prekladisté
Pozn.: z toho analyza | Z toho: Doprava silniéni 359 363 4 1.1
dopravnich nehod: 232 Doprava méstska 271 277 6 22
Drahé kovy a kameny
4 | (zkouseni pravosti - 44 45 1 2.3
a ryzosti)
5 | Dfevo — zpracovani - 61 60 -1 -1.6
Ekonomika Rizeni, planovani a organizace ekonomiky,
6 Ceny a odhady, Dodavatelsko-odbératelskeé
vz{alj)v/,'lnvgstic':e, Mz_dy, Ffenéénictvi 7 361 7 936 125 17
a pojistovnictvi, Rac[onallzace, Sprava
Pozn.: narodniho majetku, Ugetni evidence,
u ocenovani podnik( Ekonomickd odvétvi rizna
a movitych vect Ztoho  ceny a odhady nemovitosti 3178 3141 -37 -1,2
mozna mezirocni movitych véci 126 468 342 2714
chyba podié slovniho motorovych vozidel 521 517 4 08
zafazeni specializace —
v seznamu na webu strojd ‘ 520 492 -28 -54
MSp podnikdl 120 302 182 151,7
7 | Elektronika - 169 160 -9 -5.3
8 | Elektrotechnika - 245 236 -9 -3,7
9 |Energetika — 112 111 —1 —0.9
10 | Geodézie a kartografie - 59 58 -1 -1.7
11 | Hutnictvi - 18 18 0 : 0,0
Hmaoty umélé, Hnojiva strojena,
12 | Chemie Léciva (vyroba), Vlakna umgla, 89 88 -1 -1,1
Chemickd odvétvi rizna
13 | Jaderna fyzika - 1 1 0 0,0
14 | Keramika Porcelan 6 6 0 0,0
15 | Kriminalistika - 86 90 4 - 47
16 | Kybernetika Vypocetni technika 140 141 1 0,7
Kize a koZesin
17 (zpracovani) Y - 31 31 0 0.0
18 | Lesni hospodafstvi Myslivost, Dfivi — tézba 250 213 -37 ~14.8
19 | Meteorologie - 4 4 0 0.0
20 | Ohaly - 3 2 ~1 -33.3
21 | Qchrana pfirody - 176 178 z 1.1
22 |Paliva - 13 12 1 77
23 | Papir Papir-vyroba, Papir-zpracovani 4 3 -1 -250
24 | Patenly a vynalezy - 94 91 -3 -372
25 {Pismoznalectvi - 20 20 0 0,0

Cukrovarnictvi, Konzervovanit potravin,
Lihoviny palené, Maso — zpracovani, Napoje
26 | Potravinafstvi nealkohclické, Pekafstvi, Pivovarnictvi, 31 30 -1 -3,2
Potravinaiska odvétvi rizna, Tuky jedlé,
Zkoumani potravin '

27 |Pozarni ochrana - 76 77 1 1,3

28 | Pravni vztahy k ciziné . - 4 5 1 250
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C. | Zakladni obor Odvatvi 2007 2008 'g?ﬁ%‘? N\? ';:;St
29 | Projektovani - 114 111 -3 -2,6
30 | Ropa — zpracovani — 1 1 0 0,0
31 {Skio — 6 5 -1 -16,7
32 | Sluzby - 16 16 0 0.0
33 | Spoje — 32 31 -1 -31
34 | Sport Sport ~ provozavani, Sportovni zafizeni 38 41 3 7,9
Inzenyrské stavby, Stavebni material,
Stavby dopravni, Stavby dilni a tézebni,
35 | Stavebnictvi Stavby energetickych zafizeni, Stavby 1829 1813 -16 -0,9
obytné, Stavby primyslové, Stavby vodni,
Stavby zemédé&lské, Stavebni odvétvi rizna
36 | Strojirenstvi Strojirenstvi t&zke, Strojirenstvi vieobecné 1096 1079 -17 -1.6
37 | Stfelivo a vybusniny - 63 61 -2 -3.2
Pedagogie, Psychologie, Estrady a varieté,
. Film, Rozhlas, Televize, Tisk, Uméni
38 | Skolstvi a kultura dramatické, Uméni hudebni, Umani lterami,| 2> 296 - 03
Umeéni vytvarné
39 | Tabak - 2 3 1 50,0
40 | Tarify dopravni - 0 0 0 -
41 | Technické obory - 237 229 -8 34
(rizné) :
. Geologie, Mineralni prameny, Plyn zemni,
42 | Tezba Tesba nalty, Tetba nerostts 176 170 -5 3.4
43 | Textilie . - 27 25 -2 -7,4
44 | Tiskafstvi — 2 2 0 0,0
45 | Umélecka femesla - 41 41 0 0,0
46 | Vodni hospodafstvi S'f;g;?k‘;‘;g{vri"'e“‘"ace' Rybarstyi 163 | 159 4 25
47 Zafizeni nérodnj . _ 3 4 1 333
obrany a bezpeénosti
Epidemiologie, Farmakoclogie, Genetika,
Hematologie, Hygiena, Chirurgie, Interna,
48 | Zdravotnictvi Ortopedie, Pediatrie, Porodnictvi, Pracovni |y ypg | 4445 | _g5 ~t.1
urazy a nemoci z povolani, Psychiatrie,
Sexuologie, Soudni &kafstvi, Toxikologie,
Zdravotnicka odvétvl riznd
Z toho soudni [ékafstvi 81 84 - 3 : 3,7
Chmelafstvi, ovocnarstvi a zahradnictvi,
e VCalaFstvi, Veterinarstvi, Vinafstvi, Vyroba )
49 | Zemedelstvi rostiinn, Vyroba Zvotiing, Zemedeisk 303 289 14 —4.6
odvétvi rizna
Celkem znalci 10992 | 10791 =201 -1,8

Fe wpro seznaun istavii ve smyslu dkona o cnaleich a dumedcnicich
nent dkanem stanovena Zddnd vécnd podminka zafazeni
Jakiicky libovelné obchodni spolechosti ne tento seznam, zdkon
nepfedpokiddd Zddné pFeckoumdvdni véené cpitsobilosti takove
spolenosti tuto Cinnost vykendvat, statutdrni orgdny spolecnosti
nesklddaji ;"(id’n)" slib obdobny slibu individudinich znalcti 2 § 8
zdkona, nenf pro né piedepsdna povinnost Fddného vwkonu znalecké
cinnaosti alespori v rozsahu, ktery ve smyslu §§ 5-12 stanovuje
individudlnim cnaletn cdkon. Posudky znaleckvcl | iistavie” piitom
megi svwm zaclenénim do zdkona o tnalcich a Humodnicich, ale iv §
HO trestniho Fadu postavend, které jim ddve véiii divéryhodnost,
ned posudkiim znaleid jako fyzickych osab.™

Nivrh pana senitora Zlatugky byl sice ve druhém Gleni zamitiul.
Je viak ticha popravdé konstatovat, Ze v pifpadd nékieryeh
znaleckych dstavih md pan sendtor pravdu; zjisténi kvalifikace
ustavu pied zapsinim do seznamu, piipadné ovéfovini po dobu
Jeho ginnost je oviem ziejmé problémem Ministerstva spravedinosti
resp. shorlt pro znalecké otdzky ministra spravedinosti, Zavedeni
ndvrhu sendtora Zlawsky by mohle znamenat dosti podstaing
komplikace. Je fada pfipadd, kdy se jednd o price nawlik vetkého
rozsahu, Ze neni moZné, aby je zpracoval jeden znalec. ¢ili je ticha
pfibrat znalce — pravnickou osobu, PEitom oviem neni zdjmemn
majitele spole¢nosti, aby vSichni jeho pracovnici byl zapsanymi
znalei a méli velky rozsah vedlej3i Cinnosti (pokud je znalec jednou
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Vykon a etika znalecké Einnosti

Tab. 2 Poéty znaleckych tstava dle obord v CR k 18, 1. 2008

Podet ustavil v Ii. oddilu (védecké ustavy, vysoké Skoly ap.) 282
Celkem obor( u znaleckych Ustavl (Clenéni odliSné od znalch jednotlivych) 91

a Ustav Ustav Ustav
Obor | odas | 1 sadn | 05" | odell | . odei
Aplikace geograﬁe pro potieby 0 0 Ochrana ovzdusi 0 ’
obrany statu
Automatizace 0 1 Ochrana pfirody 6 21
Bezpednost prace 1 5 Ochrana pfirody a Zivotniho prostiedi 0 1
Biologie 0 2 Paliva 1 5
Cistota ovzdusi 0 10 Papir 0 1
Doprava 11 22 Patenty a vynalezy 3 2
-z loho dopravni nehody 5 7 Pedagogicke Skolstvi 0 2
Drahé kpvy (zkouSeni pravosti 0 1 Pismoznalectyi 3 5
a ryzosti)
Drahé kovy a kameny 0 0 Polygrafie 0 1
Dievarské inZenyrstvi 0 1 Potravinarstvi 0 9
Dfevo — zpracovani 0 3 Pozarni ochrana 15 3
Ekologie 0 2 Pravni vztahy K ciziné 0 1
Ekonomika 95 41 Projektovani 3 13
- Z toho ocenovani nemovitosti 61 9 Psychologie 1 z
- z toho ocefovani mot. vozidel 15. 2 Pyrotechnika 1 2
Elektronika 2 9 Ropa — zpracovani a 2
Elektrotechnika 3 15 Skio g 2
Energetika 1 13 Siuzby 1 4
Filatelie 0 0 Socialni védy 0 1
Geodézie a kartografie 0 5 Spoje 1 7
S;?:g;fb?a‘;ayn;%ﬁﬁe pro 0 2 Spoledensko — védni Skolstvi 0 1
Geochemie 0 1 Sport 0 7
Geologicka prace 0 1 Stavebnictvi 22 27
Geologie 0 2 Strojirenstvi 14 29
Geomatika 0 1 Strojni inzenyrstvi 0 1
Historie 0 1 Stielivo a vybusniny 0 4
Hutnictvi 1 8 Skolstvi 1 36
Hydrologie il 2 Skolstvi a kultura 1 15
Chemicka odvétvi rizna 0 1 Tarify dopravni 0 -0
Chemie 2 30 Technické obory (rizné) 1 9
Informacni technologie 0 1 Telekomunikace 0 1
Informatika 0 3 Telekomunikaci a post 1 0
Jaderna fyzika 0 4 Teologie 0 1
Keramika 0 3 Textilie 1 8
Ktimatologie 0 1 TéZba 0 7
Koroze a ochrana proti korozi 0 1 TiskaFstvi 0 0
Krajinné inZenyrstvi 0 1 Tlumognictvi 6 0
Kriminalistika 12 1 Umélecka femesla 1 3
Kultura 2 27 Umélecké Skolstvi 0 5
K{Ze a koZesiny (zpracovani) 0 2 Veterinarni medicina 0 2
Kybernetika 2 15 Vodni hospodafstvi 1 15
Lesni hospodarstvi 1 6 Vypocetni technika 0 1
Lesni inZenyrstvi 0 1 Vytvarné uméni 0 1
Matematika 0 1 Zatizeni narodni obrany a bezpeénosti 3 3
Meteorologie 0 4 Zdravotnictvi 6 72
Metrologie 0 1 Zdravotnictvi — ochrana vefejného zdravi 0 15
Obaly 0 2 Zemeédélstyi 3 40
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Vykon a etika znaleckeé éinnosti

Tab. 3 Primérné pofty znalch v jednotlivich soudnich krajich (2008)

Znalci pro obor (odvétvi, specializaci)
Kraj Pocet obyvatel | Ocefiovani | Ocefovani {| Doprava S L Qelkem
nemovitosti podnik( silniéni tavebnictvi vsechny
obory
Praha 1188 126 326 36 56 267 1522
Stfedotesky 1175 254 280 20 27 127 1010
JihoCesky 702 488 296 4 27 96 8919
Zapadodlesky 859139 282 31 25 146 897
Severofesky 1179465 308 22 29 91 791
Vychodogesky 1226 893 474 57 28 2380 1548
Jihomoravsky 2030612 656 61 101 512 2270
Severcmoravsky 1925212 507 71 70 292 1828
CR celkem 10 287 189 3141 302 363 1813 10 791 "
0 20 40 60 80 100 120 140 il 0.5 1 1.5 2 25 3 15 4 a5 5
Praha J ‘ . ] 128 Praha . ‘ BEEX
Stiadolesky : i j 86 | ! Stfedotesky :jl 7 1 } |
Sihogesky | i : ' ’ a1 snogesky [ Jos .
Zapadofesky ' ‘ :Jm-ﬂ : Zapadocesky [: ‘ 5
Sewrotesky | . r e l l ! Severotesky ::‘ ne
Vichododesky i . . . ] 128 Vychodo&esky i : ‘ 4G
Shomoravaky . ' ﬁ‘ i Shomoravsky _ . __jeo
Severomoravsky , : ]9% ' Severomoravsky ‘ . - : EX
CR celkem Jos " ER cetkem Bt

Obr | Priunéray pocet znalcit na 100 tis, obyvatel v jednotlivich krajich —

viechny znalecké obory celkem

Obr. 4 Priméray pacet inalcd na 100 s, ohyvatel v jednotivich krajich -

zaalct pro ocefiovdni podniki

L]
0 5 10 18 20 25 30 35 40 45 0 1 2 3 4 5 S
# . = } T .
Praha - - : : |27 \ ' Praha : |
! H 1 T i .
Stredotesky :]]25 ! | Stfedotesky . L 2z | ! -
T T T 1 L r i ; ,
Jhatesky : Faz JinoBesky | o e ; ‘
T T T T T T l O T T | B
Zapadotasky HES ; Zapadotesky |lza _
: T T r I ! : . :
Sevecabesky ] 26 ! t Severotesky EX] ! .
f 1 T T = i i ' 7 : — ! ;
Vychodotesky . . - . ‘39 Vychodotesky |- . .23 : | |
T I I o o g —
Jinomoravsky " o e ‘ Jihomoravsky | .- : j e | la2
4 T T T 7 3 B N
Saveromaravsky J 26 i i i Savaromoravsky |- - . |3,e i
T T : ; I i ; | ]
- i N
CR celkem 1K) | CR celkem 25 ‘
)
Obri 2 Primémy poder ialct na 100 s, obyvatel v jednotlivich keajich — Obr 5 Primérny poder zialelt na 100 tis. obyvarel v jednotlivich kragivh
specializace oceiovdni nemoviiosii arler procdoprrave sihvicni :

20 25 30

Praha

Stiegolesky

Jihotesky

Zapadotesky

Severotesky 8

Vychodotesky

Jihomoravsky

Sevaromoravsky

1 T T T
j15 : 1

CR celkem

Obr: 3 Primérny pocel znalci na 100 tis. obvvatel v jednotlivieh krafich -
znalecky obor stavehnicnt

Pocet neproplacenych posudkd

| |

od S mésich cdldo2iet od2do3let od3dodlet od4doslet
do 1 roku

Doba neproplaceni tnaleiného

. OO S

nad 5 let

Obsr 6. Linity nepropldcens znuteéndi
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jmenovan, pak ma povinnost zpracovavat posudky pro statni orginy
prakticky bez moZnosti cdmitnuti). Navic pfedstavitel znaleckého
istavu nemd vliv na to, zda skuteéné budou jeho pracovnici
jmenovini, i kdyZ problematiku ovladaji, ponévadz toto zileZi
zcela na rozhodnuti predsedy krajského soudu resp. ministra
spravedInosti.

Za daleZitou povaZujeme spile ovéfenou kvalifikaci znalce,
V fadé obord existuje specializované studium soudniho znaleetvi,
i ma vysokych $kolach (napi. Ustav soudniho inZenyrstvi Vysokého
u¢eni technického v Brné pro obory ocefiovini majetku, analyza
silniénich nehod a vstupni Kursy pro znalce ostatnich oborti, Fakulta
strojniho inFenyrstvi VUT v Brng — Ustav vyrobnich strojit. systémil
a robotiky pro obory strojirenstvi a ckonomiky vyrobnich stroji
a zafizeni, Institut ocefiovani majetku Vysoké Skoly ckonomické
v Praze, pfedmdt soudni |ékafstvi je povinnym na lékafskych
fakultach ap.).

DuleZité pak je, 7¢ existuje mezindrodni sysiém ovéfovani
- certilikace osob institucemi akreditovanymi podle cvropské
normy CSN-EN ISO/IEC 17024, Posuzovini shody — Vicobecné
poZadavky na organy pro certifikaci osob”. PracoviSté provadé)ici
tuto certifikaci jsou ndroéné akreditovana Ceskym institutem pro
akreditaci, o.p.s.

Vlastni pribéh certifikace je takovy, Ze jsou piesné dany
poZadavky na danou funkci —tzv. kriteridlnf normy, a p¥i certifikaci
s¢ zjistuje, zda je shoda mezi teoretickymi znalostmi a praktickymi
dovednostmi uchazece o certifikaci a danou kriteridlni normou.
Reienim by tedy bylo namisto povinnosti vykonu &innosti
zapsanymi znalci poZadovat, aby na tistavu podle § 21 odst. | zdkona
byly do ur¢itého data oscby certifikované pro danou specializaci
na akreditované instituci. Jednd se o placenou sluZbu, takZe by zde
nehyl Zadny ndklad ze strany statniho rozpoctu, Allernativou by
byla certifikace systému jakosti znaleckého Gstavu.

1.4 Profesni obanska sdruZeni znalca a odhadci
Po roce 1989 vznikla fada profesnich oblanskych sdruZeni
znalci a 1lumoénikd. Prvni bylo SdruZeni znalcd CR, pozdéji
pfejmenované na Komoru soudnich znalei CR, o.s., ktera
v poslednich letech pro¥ivala po nahlém tmrti svého predsedy
Ing. Stibirka persondlni krizi ve vedeni. Daliimi, jak jisté vite,
je Asociace znaleh a odhadetl CR, o.5., sidlici v Brn& p#i Ustavu
soudniho inZenyrstvi Vysokého uéeni technického v Brné, ke které
v roce 2007 ptedla jihomoravska krajska sckee stavebnictvi Komory
soudnich znalet CR jako profesni obar stavebaictvi a ocenovani
nemovitosti AZO. Vo lednu se jake analogicky dzemni prefesni
obar pfipojila sekee stavebnictvi KSZ Plzei a pfipravuje se sekce
Karlovy Vary. Po pfipojeni uvedenych profesnich obor bude mit
AZO piibliZzné 800 ¢lend.

Dulgim ob&ansk ¥ m sdruzenim je Ceski komora odhadei majetku,
w.s. s¢ sidlem v Praze; je zde i Fada dal3ich. nékdy aZ bizarnich.

Analylici silniénich nehod jsou Eleny prestiini EVU — Evraopské
spolecnosti pro vyzkum a analyzu nehod, o.s., jeji% narodni skupina
sidli v Brng pfi Ustavu soudniho inZenyrstvi VUT v Brné.

Znalci pro lesni hospodaistvi se sdruzili pod velmi akiivni Ceskou
unii soudnich znaled v lesnim hospoddfstvi, o.s.

Aklivita a spoluprice téchto obdanskych sdruZeni je na rhzné
arovai.

1.5 Znalené, jeho vySe a terminy propliceni

Uvodem je tieba konstatovar, Ze jsou zde dva rezimy:

1. pfi podavani posudkil pro statni orgdny znale¢né dané zikonem
a jeho providaci vyhlaskou,

2. pfi poddvini posudkid pro potieby obdanll a organizaci
v souvislosti s jejich pravaimi Gkony sjednini odmény « #pasobu
nahrady nakladi dohodou.

Druhy piipad je z hlediska zikona prakticky bezproblémovy,
Jinak je tomu u odméfiovani posudka pro stitni organy. Zakladni
kolize jsou zde nasledujici:

1. Vy3e hodinové sazby pfi poZadované §pickové drovni neodpovida
pfi horni sazb& 350 K&/h ani priméemé mzdé v CR.
Piitom Policic CR vnitinim predpisem nafidila jeSt& snizeni 1é1o

>

horni hranice.

3. Neni moZno sjednat pfedem vy§i odmény za znalecky posudek.
nésledné pak pfi sloZitych posudcich, vyZadujicich velky rozsah
price, jsou hodiny kriceny.

4. O znaleném u soudd rozhoduji vy3si soudni afcdnici. kiefi
neznaji spis am posudek a nemaji tedy predstavu o nutném
rozsahu price.

5. Vobcanském soudnim fizeni jsou velmi dlouhé Thity od podani
posudku po dhradu znaleiného. AZO provedla prizkum thit
znale¢ného: na jeho zdkladé je moZno konstatovat:

+ diky novele trestniho fadu, kierd ukladd organiim Cinnvm
v tresinim fizent lhaty pro rozhodnuti o snaletném a pro
proplaceni znale¢ného si Zadny z Elenih AZO nestéioval
na Ihiity u znalené od Policic CR a od soudd v trestnim
fizeni,

* naopak v ob&anském soudnim fizeni jsou zde Thity Fadove
v letech: z posledniho prozkumu AZO o USI vyplynuly
ojedinéle i Thlty 5 a vice rokl, nejdeldi [hita zatim
neproplaceného znaleéného je dokonce pies (4 rokd (viz
obr. 6 —statistika zatim neproplaceného znale¢ného se lhatami
nad 5 mésich, k datu konference celkem 61 ptipadi).

1.6 Funkénost zikona a snahy o jeho novelizaci
Pred rokem jsme v Gvodnim referdtu nadi tradiéni konference
konstatovali, Ze v ¢erviu 2007 uplynulo 40 fet od schvileni zikona
€. 36/1967 Sb,, o znalcich a tlumoénicich. Zakon nuhradil ptivodni
nefunkéni piechodny zikon a pfines! Fadu novinek. v nékierych
pfipadech i sv&lov& unikatnich. Navdzal na pivodni gpravu tim. se
zachoval seznamy znaled a tumocniki, vedené justiCnimi orginy.
siejné jako stanovil piedpoklady a zplsob jmenovini a duvady
odvolini. Nové zde poprvé na svéié bylo stanoveno jako piednostni
divod jmenovani absolvovani specidlni vyuky pro znaleckou
dinnost. pokud je v oboru ziizena, rovné? jako predpoklad existence
znaleckychtistavi, jak specializovanych na znaleckou Cinnost. ak
védeckych pracovidi, coZ oboje se projevilo jako velms [unkeni,

Naprdzdno zatim vy§ly snahy o novelizaci zdkona, picdklidand
novely byly vesmeés hor8i neZ stdvajici funkéni zikon a neprosly ani
prvnim lenfm v Poslanecké snémovné, obdobné jako poslanccky
ridvrh {inspirovany néklerymi znalei) o vytvoieni povinné komory
pro viechny soudni znalce.

Novelizace by oviem v nékterych smércch byla picce jen
vhodna. a netykd se ve vétding pripadl zdkona & 3671967 Sb..
o znaleich a tumotnicich. ale 2 veI8i casti spise providici vyhlasky
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a nékterych dalgich pfedpisi. Problémy, které nds ziejmé tiZi, jsou

hlavné ndsledujici:

» pfi zaddvani znaleckého posudku statnim orgdnem (nejCastéji
soud resp. orgdn Policie CR):

» neprojednani zaddni posudku a poklidanych otizek
s uvaZovanym znalcem pfedem; v Fad€ pfipadd by se tim
pfedeslo zbytetnému protahovéni terminu kvili upfesfiovani
zadani a dodatkdm posudka, pifipadné skutecnosti, Ze se jednd
o pfipad specidlni, ktery by bylo vhodné zadat jinému znalci
daného oboru;

» neprojedndni terminu zpracovdni, kdy pfi zaneprizdnénosti
znalce je ticba piibirat znalce dal3iho,

» nemoZnost projedndni resp. sjednini vyic piedpokladand
odmény znalce, kdy potom nastdvaji Casto vyznamné
komplikace pfi stanoveni znaleéného, jeZ rovnéi piinddeji
2drieni celé véci jen kvuli putovani spisu mezi soudy rizné
trovnd kvili rozhodnuti o znaleéném;

s pfi vlastnim vykonu zralecké ¢innosti: neni moZno zaméstndval
asistenta {(obdobné jako maji advokiti koncipicnta). kiery kromé
pomoci znalci v jednoduiSich pracich by ziskdval tolik potfebné
praktické zkuSenosti pro svoji dalii pfipadnou znaleckou
cinnost;

= voblasti odmé&fovani znalecké a tlumocnické ¢innosti pro staini
organy:

+ celkové nizkd vySe odmény za znaleckou Cinnost,

+ rozmezi odmény, kdy o skutecné hodinové sazbé rozheduje
jednostranné zadavatel posudku, stejné jako o podtu uznanych
hodin;

+ skute€nost, Ze jako den zdanitelného pinéni pro DPH se
uvaZzuje den poddni znaleckého posudku, i kdyz o vyii
znaleéného rozhodne soud resp. statni orgdn aZ podstatné
pozdéji.

Uvedené problémy se budeme snaZit fedit; k lomuto je jiZ
vyvijena iniciativa USI VUT v Brng&, AZO CR o.s., EVU, 0.5.-NS
v CR i soudnich 1ékatd.

2. NEKOLIK POZNAMEK K ETICE ZNALECKE
CINNOSTI

V dali ¢asti naSeho prispévku si dovolime uvést nékieré etické
problémy znalecké cinnosti. s konkrétninii piiklady.

2.1 K oboru ekonomika — ocefhovani nemovitosti

Zde jako zdkladni problémy vidime:

[. Malou snahu nékterych znaled o daldi sebevzd@livini, Znadme
piiklady. kdy znalci tfeba i s vysokym vzdélanim se domnivaji,
Zc vie uméji. a potom maji zbyle¢né problémy, kdy7 zjisti, Ze
7 neznalosti udélali chybu,

2. Znaiecké posudky, jeZ jsou nepfezkoumatelné. Znalci velmi
stroze popisuji nemovitosti, nékdy neuvadéji umisténi ani
zdkladni rozméry staveb.

3. PouZivini nezdivodnénych hodnot. Pfikladem moZe byt
znalecky posudek pii stanoveni obvyklé ceny nemovitosti
pro spravee Konkurzni podstaty s ndsledujicim pochybnym
postupem ocendni nemovitosti:

* nejprve bylo provedeno ocenéni staveb a pozemkd podle
cenového pfedpisu, s koeficientem prodejnosti Kp,

= nasledn& ocenéni ¢asovou cenou (nikladové ocenéni podie
pfedpisu. bez koeficientu prodejnosti},

+ ocenéni v¥nosové (nijemné byloe pouiito ber fidného
zdlivodngni resp. bez doloZeni konkrétniho ndjemného
obdobnych nemovitosti),

= stanoveni obecné ceny (odhadem z pfedchoziho) a

+ stanoveni obvyklé ceny tak, Ze bylo provedeno sniZeni
hodnot zjidt&nych vyZe uvedenymi postupy # diivodu potichy
okamiZitého prodeje (koeficientem 0,70) a pak jeSté snizeni
na $patnou prodejnost (u jednoho arcdlu koelicientem 0.8,
u zbyvaijicich koeficientem 0,2, oboje bez konkrétniho
zduvodnéni téchto hodnot, napfiklad » jiz realizovanych
pokust prodat obdobné nemovitosti, a bez zdavodnéni. prod
nékde je koeficient (1,8 a nékde 0,2).

4. Za sprivné nelze povaZoval stanoveni ceny porovndvacim
zplsobem pfi malém podtu srovnivacich nemovitosti,
problematicka byva i Gprava na jejich odlignosti.

5. Z hlediska etiky obecné i podle Mezinarodnich ocenovaci
standardll je nepfipustné, aby znalec zpracoval posudek na
klientem pi'edem uréenou cenu nemovitosti.

6. Za neetické je moZno povazovat (véfme Zc ojedinély; pfipad
vyjadfent, v némZ se konstatuje, Ze na uréité strané kritizovaného
posudku je vypodteno zhodnoceni nemaovitosti za uréité obdobi,
a pfitom na této strance posudku neni o zhodnoceni vibec nic
uvedeno.

7. Problémem je stile metodika stanoveni obvyklé ceny — zda podle
cenového piedpisu véemnég ocefiovaci vyhlagky. nebo za pouziti
definice obvyklé ceny z § 2, odst. I, véta druhd a daldi vakona
€. 15171997 Sb. Zde se domnivime. 7e by bylo na misié, aby se
v tomto angaZoval sbor pro znalecké otizky ministra spravedinosii,
za Ucast teoretickych pracovnikll 7 oblasti priva i vykonnych
pracovnikd justice. Znalei nepiislusi fesit pravni otdzky; do vyiegeni
tohoto problému nam tedy zfejmé nezbude, abychom se vyhnuli
problémiim, neZ zadavatele posudku pfedem poZidat o stanoveni,
jakou cenu poZaduje (k tomu mu podat prislusna vysvétleni. jaky
je problém), resp. vypracovat posudek v alternativiich.

2.2 K etice znalecké ¢innosti v oboru doprava
Je pomérné t€Zke najit hranici mezi neetickym jedndnim. nedbatosti.
neznalosti, respektive hlouposti. tendencnim jednanim u intvslent
nebo jen jinym technickym nazorem. Na dstavu mime zkuSenosl,
Zc pouze jednou byl znalci v oboru dopravy prokazin dmyst. kdy7
v divnych dobich znalec ve snaze zménit zdvéry posudku vvgumoval
diagram- zivislosti ujeté drihy na case pred nehodou. nakresleny
na milimetrovém papiru, kdyZ znalec potom na stejném lisiu
milimetrového papiru nakreslil diagram tak. aby fidici pomohl.
Samostatnou kapitolou jsou posudky zprucovivané pro osoby,
trestné stihané pro pojisiné podvody, resp. pro jejich vbhijee.
Ve vétding pipadl, navic kdyZ se zjevné jedni o systematickou
cinnost téchto osob, se jen stéZi dd hovofil o odli¥ném technickém
ndzoru. UZ jsme se také setkali s povzdechem ai podivem soudcr,
Ze se jednotlivi znalei pred soudem, kterému byly postupné
predloZeny posudky s protichiidnymi zavéry, odvoldvaji na zakkadni
tyzikalni zakonitosti a jak je tedy moiné. o lze dojit k scela
protichidnym zavérim. Zku3enost justice je navic takovi. ¢ se

' -(m-ﬁ;
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setkdva s protichiidnymi zavéry u vétfiny znaleckych obor, ale
7 technickych obori k tomu dochazi nejcastéji v dopravé, vletné
pravé pojistnych podvodi.

Disledkem tohoto sou¢asného stavu je skuteCnost, Ze se stale
cast&ji policisté 1 soudci naSeho dstavu dotazuji, jestli nemdZeme
se znalci, ktefi podavaji posudky, jeZ nevedou ke spravedlivym
rozsudklim, n&co délat. NemiZeme, obecné mame povinnost
micenlivosti. Mame i zku$enost, Ze pokud se soud v poloZenych
otdzkdch zeptal, v em spodivaji rozpory s piedchozimi posudky
a rozpory jsou zasadni, soud konstatoval, Ze se na takového znalce
tzv. ,podiva. Néktefi znalci spoléhaji na skuteCnost, Ze prokdzat
snalct kmysl je velmi obtiZné, pokud tomu nepomohou sami,
sumovanim na milimetrovém papiru.

Y soudasné dobd se na USI zpracovavd alespofi statistika
jednotliveeh revizi na predchozi znalecké posudky, kierd by
méla ddt alespoil néjaky obraz o kvalité Cinnosti jednotlivych
snaled. Dile bude zaznamendvana i uéast jednotlivych znaled na
konlerencich a zdokenalovacich seminafich poradanych USI, co
umoZni piehled o tom, jak se jednotlivi znalei snaZi dile vzdélavat
a zistat tak neustdle svymi védomaostmi a znalostmi na nejvy&si
moZné Grovni stavu pozndni v daném oboru.

23  Typické piipady nekorektnich postupi pfi analyze

silni¢nich nehod - obecné

Zde se pokusime uvést nejCastéjii pfipady:

= Nckorcktni nastaveni parametrd razu za a&elem dosaZeni
zadouciho postfetového pohybu i pfes nesprivné vstupni
parametry {rychlosti a sméry pohybu vozidel, nespravnd stietova

poloha). Zejména se jedna o:

+ posunuti bodu razu do nekorektni polohy, mimo oblast
priiniku karoserii, ¢asto 1 zcela mimo obrys obou vozidel
(napt. 0 aZ 15 cm nad vozovku),

= nekorektni nastaveni thlu roviny razu tak, Ze se méni stiet
bez skluzu na stiet se skluzem a naopak,

+ nekorektni koeficient restituce,

+ Technicky (zejména fyzikalné) nepiijatelnd korekce postietového
pohybu:

+ nastaveni nerovnomérného pifibrzd'ovani jednotlivych kol
za ¢elem zmény sméru pohybu vozidla i v pfipadech, kdy
nedoslo k poSkozeni fadného z vozidlovych kol,

+ mnastaveni fyzikalné nemoin¢ korckce pohybu volantem
(napi. nato€eni kot z thlu +20° do dhlu -25° za dobu 0.1
sekundy).

+ Nastaveni stfetovych poloh neodpovidajicich poskozeni vouzidla
za Gelem zmény postietové rotace.
« Nastaveni nekorektnich predstietovych parametrd, napt.:

» vysokd predstietova rotace pit béZném piejeti vozidla do
protisméru (napf. 3 a 8 rad/s, coz by odpovidalo rotaci pied
stfetem pliblizné 0,5 otdcky vozidla (171 st), respektive
1,3 otacky vozidla (456 st.) kolem svisié osy za sckundu,

+ nizke brzdné zpomaleni, piestoZe vozidle zancchalo ziete!né
brzdné stopy.

2.4 Konkrétni pfipady problematického pristupu z praxe
analyzy silni¢nich nehod

Nekteré typické pripady problematickych postupl znalet pfi
Jjednani soudu Zi pii analyze silni¢nich nehod:

1. Znalec vypracoval znalecky posudek naslednych stfetd vice

vozidel (jedno osobni, jeZ piedjiZdélo vozidlo doddvkové
a stietlo se s protijedouci ndkladni soupravou, a dal3i osobni,
jedouci pied doddvkou, kieré se sice s Zadnym z nich nestfetio.
ale fidi¢ byl obZalovan pro ndhlé vyboceni pfed voridlo
jedouci za nim, jehoZ fidi¢ka méla v umyslu piedjizdél. Znalee
ptiloZil diagramy draha-Cas, ze kterych bylo zfejmé, 7e vohec
problematice nerozumi; kdyby je byval zpracoval fadné, bylo
by mu muselo vyjit, Ze fidi€ka vybocila nikoliv kvili vozidlu
obzalovaného, ale kvili dodavkovému vozidlu, jeZ bylo za nim.
Znalec tim vyznamné prodlouZil fizeni a zejména psychickou
Gjmu ¢lovéku nespravedlivé stihanému.

2. Problematické jsou také technicky nepodioiené ziviéry pii

posuzovini nchod v souvislosti s pojistnymi podvody: znalee
striking prohlasi za technicky nepiijatelné poskazeni vozidla
pe kolizi s druhym vozidlem, peitem chybi fotodokumentace
korespondujiciho poSkozeni. i vibec verzidla, které méio
poskozeni zpsobit.

3. Znalec, ktery zpracovival posudek na dopravni nehodu

v pfipravném fizeni, piedloZil odvolacimu soudu, kiery
projedndval véc po vice neZ Ctyfech letech po nchodg (postupné
byly soudu 1. stupng a odvolacimu piedloZeny dva posudky
obhajoby, které popisuji pohyb vozidel zeela odlidné nez /malec
v posudku v pfipravném fizeni), nékolik fotografii a igelitovy
safek sc stfepy. které vyhotovil, respektive nasbiral na misté
nchody asi 14 dni po nehod@ pfi zhlédnuti mista DN. Témito
novymi skutenostmi chiél dat soudu najevo, Zc jeho posudek
je ten spravny. .
Znalec nejdfive znazorni stfetovou polohu vozidel podle
obr. 7,

Qb 7

Potom znizornil natoZeni vozidel bdhem stéclu i skluru
styCnych ploch, kdy tuto nemd jedté odvozenow vypodiem — viz
obr. 8. :

O pét stranek dile zndzornil sticiovou polohu dle obr, 9.

Po vypodtu s podporou vypogetniho programu odvodil pohyhb.
kiery nema difive deklarované rysy stictu se skluzem a musi hyl
tedy v rozporu s diive uvedenym obr. 8 — viz obr. 10.

4. Znalec pro zpracovini posudku pro obhajobu ve véci pojistného

podvodu provedl znalecky experiment. pii kterém simuwloval.
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Obr. &

Obr 10

Jak k predméiné nchodé mélo dojit. (Pozndmka: ve spisu bylo
mj. uvedeno, Ze pri piijezdu policie na misto nefody byiy stiepy
Sameteny a vvsvpdny do kontejneru. ) Cely experiment byl
velmi peclivé a dobfe natoéen na videokameru a ptilo¥en jako
dikaz. ¢ se nehoda stala tak, jak G&astnici popisuji. Stacilo si
videozdznam prohlédnout a bylo zcela ziejmé, 7e pravé tak,
Jak ukézal experiment znalce, nemohla nehoda probihat, nebot
vozidla by se dostala do kontaktu v mistech, kde poskozena
nebyla, a naopak by se nedostala do vzdjemného kontaktu
v mistech, kde poskozeni byla zdokumentovana.

. Znalee si v posudku dopravni nehody stanovi ,.omezujici
podminky* typu:

nebyly wdj G s 7 g
o3 itec prohls e poudité PC programy jsou jeho viastnictvim a ne

4, Obecné pfedpoklady a omezujici podminky:

Zoaleeky posudek byl zpracovin v souladu s ndsledujicimi oheengmi piedpoklady a

emezujicimi podminkami :

1) Soudni znalec vychdzel 7 obecné dostupnych informaci, 2 informaci a problaseni o
pravaosti u pl ti podkladi predlo h ebjednavatelen a 7 dostupnych databizi a
kartotéky znalee.

Znalec tedy neodpovidd zejména za:

a) Pravost a platnost vlastnickyich nebo jingch vEenych prav k posudkem dottenym
movitym vicem

b) Pravosta plamost priv k cizim vicem a nijetmich vziahi k nim, jejichz existence
méla, ncbo mohla mit vliv na provedent snalevkého posudku

2) Soudni znaloe vychdze! z predpokiadu, Ze ziskané informace 2 ubjednavatclem
pledlofenjch podkladd pro zpracovini maleckéhn posudiu byly virohodng a sprived o

i doalna bl sdiabesgo vk L aLpuigving

povida za moiie

Ao,
Q%mvmik]é pouditim uyedenych programii, I -

kde zejména bod 3) je alarmujici, nebot pfece vime. ¢ potom
by takovy posudek nebyl vibec pouZitelny. Navic kaZdy
druhy program ma mj. uvedenou doloZku, jako napf. PC-
Crash: UZivatel plebird viechna rizike za pouZivini a vstediy
pocitacového programu.

2.5 Tricet zasad etiky znalce
Zavérem si dovolujeme piipomenout tficet zasad, uvedenych jiz
pred deseti lety v publikaci (Soudni inZenyrstvit:

1.

Blile zvySovat svou odbomou droved, nelitoval pendz a Casu
ha opatfovini odborné literatury a Casopisti.
Myhybat se zpracovani znaleckych posudki pro zndmé
a piibuzné. Je zde namitka podjatosti, navic problémy s Ghradou
a kone&ng, pfibuznym se stejné ¢lovék (tedy ani znalec)
nezavdes.
Pti zadani znaleckého posudku si nechat pfesné specifikoval
znalecky qkol, tuto specifikaci uvést do posudku,
Nenechat se donutit k vypracovani posudku v terminu, v némi
neni moino posudek solidné promyslet a vypracoval véetné
potiebné kontroly textu a vypodtd.
DodrZoval piislibené terminy; neni-li 1o v nékterém pfipads
moZné, vfas objednavatele informovat s odavodnénim
5 uvedenim redlného terminu.
ezpracovivat znalecké posudku v oboru resp. odvitvi, pro ndjz
ermam opravnéni, pfipadné pokud je nad moje sily a schopnosti
radéji doporucit jiného odbornika.
Necinit rozdilu mezi posudkem jednoduchym a slozitym. 7adny
z nich nepodcefiovat.
Vychdzet z maxima informaci. nelitovat snahy na opatieni
podkladé.
PouZivat spravné odborné nizvy; pokud nejsou obeené
zndmé, vysvétlit jejich vyznam, stejng jako viznam pouzitych
zkratek.

10. 5 objednatelt a stranami jednat na trovni. s pochopeaim

pro jejich problémy. nikoliv viak podlézave neho naopak
povyiend.

- Mistnf Setieni provadét po fddné predehozi pliprave, na misid
ziskat maximum informaci, odchazet aZ kdy? jiz neni moino
¢iskat Zidné dalsi (nejlépe s prakticky hotov§m posudkem).

- Provadéc si fadnou dokumentaci mistniho fetfeni. Kde je
to jen trochu vhodné, provadét fotografickou dokumentaci
resp. videozdznam. Tyto zdznamy pokud moino provaddl
tak, aby bylo moZné v budoucnu provést fologrammetrické
vyhodnoceni. bude-li to ticba.

. VEnovat maximalni pozornost zpracovani nilcsy Jako prvni
a velmi dileZité &asti znaleckého posudku.

i
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14,

16.

(8.

Do znaleckého posudku uvadét ke kaZdému vstupnimu ddaji
a specidlnimu postupu resp. vzorci jeho pavod.

. Vstupni ddaje zkoumat z hlediska technické pfijatelnosti;

v pfipadé rozporu Zidat od zadavatele upfesnéni piipadné
doplnéni.

Viechny ddaje a vy potty ve znaleckém posudku nejméné jednou
piekontrolovat, véetn& sprivnosti vstupnich hodnot, hodnot
dosazovanych z literatury a pfedpisi a hodnot pfendfenych
z jednoho vypoctu do druhého, zejména pak pfi dodate€nych
opravich; zde je nékdy 1épe udélat posudek znovu,

.Neni-li moZno na zékladé dodanych podkladd u&init

jednoznalné zavery, uvést zavéry v alternativich s podrobnym
vysvétlenim, kdy kterd alternativa plati.

Znaleeky posudek zpracovivat komplexné, pifi zviZeni
viceh souvislosti, nestydét se diléi problémy konzultovat se
specialisty.

. Byt absolutné nestranny, i kdyZ je to né€komu nepfijenné resp.

vyviji urdity nitlak, I zdanlive stalé a neporazitelné veliciny se
casem meni a nové si z difivéj3i doby velmi dobfe pamatuji.

20. Vidy si uvédomovat, Ze se nejedna jen o feSeni specifického

technického €1 poétafského problému, ale Ze vysledek se &asto
velmi cithivé dotyka néciho osudu.

. Nefedit pravni problémy; tam kde vznika nejistota, vyZadat od

zadavatele upfesnéni nebo fedit posudek v alternativich.

22

23

24,

25.

26.
27.
28.
29.

30.

. Pfi ¢astém pouZivini urcité metodiky se oblas zamyslel, zda
nevznikd systematicka chyba, kterd by se opakovala.

. Obtas si soustfedéné znovu piedist celé predpisy, Kieré znalec

pouZivd pfi vypracovani posudki,

Provéfovat poulivané politalové programy. zda vyhovuji

i v extrémnich hodnotich. U programii pro ocefiovani zkoumat,

zda skute€né vyhovuji pfedpisu, podle kterého ma byt vypocet

provadén.

Pii zpracovini stanoviska k namitkdm v0&i posudku postu-

povat bez emoci, vécné, otdzky jiZz v posudku zodpovézenc

neodpovidat znovuy, odkizat na posudek.

Pfi zpracovani revizniho posudku uvdZit, jaké podklady mél

k dispozici pfedchozi znalec a jaky Gkol mu byl uloZen.

Dbit na vnéj§i dpravu znaleckého posudku.

Vést fadng predepsanou evidenci.

Odmény za znalecké posudky pro obCany a organizace sjednivat

pisemné predem.

Radné pFizndvat pfijmy ke zdanéni.

A na uplny zavér citit neznamého soudce ke znalci s evidenng
nepodloZenymi jednoznacnymi zavéry: ,,Pane znalée, vy nemite
ani pochybnosti intelektuala?*

Recenze:
Doc. Ing. Lubomir Miks, CSc.
Ing. lvan Krejsa

Doc. Ing. Lubomir Mik§, CSc., znalec, Brno
Ing. lvan Krejsa, znalec, Zabfeh na Moravé
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