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ABSTRAKT: V pFispdvku je analyzovdn soucasny stav znalecké &innosti — pocty znalcii a znaleckych dstavit v CR, pFiprava na znaleckou
dinnost, naledné, jeho vySe a terminy propldceni, funkénost zdkona a snahy o jeho novelizaci.
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ABSTRACT: Actual state of expert activities is analyzed in this contribution — numbers of experts and expert institutions in the Czech
Republic, preparation for expert activity, remuneration of experts, the amounts and payment dates, the functionality of the law and

efforts to his change.
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POCTY ZNALCU A ZNALECKYCH USTAVU V CR

V souéasné dobé je v CR zapsino v seznamech celkem 10 506
znalcl (pfed rokem nés bylo 10627, v roce 2008 pak 10791 a v roce
2007 celkem 10 992) — fyzickych osob, 159 znaleckych tstavi

Zdravotnictvi: Soudnilékarstvi

Stavebnictvi

Lesni hospodafstvi

Exonomika: Ceny a odhady motorovych vozidel

Ekonomika: Ceny a odhady nemovitosti

Doprava: Doprava silnicni

prvniho oddilu (dstavy specializované na znaleckou finnost; v roce
2009: 157) a 284 ustavl drubého oddilu (védecké (stavy, vysoké
gkoly ap.; v roce 2009: 288). V tab. 1, jsou uvedeny podrobngjsi
poéty jednotlivych oborl, v nEkterych pfipadech i specializaci,
v tab. 2 je piehled tstavil.

w2007 w2008 w2009 m2010

Obr. I Celkovy pocet znalct ve vybranych oborech a odvérvich od roku 2007 do 13. 1. 2010
Fig. 1 The total number of experts in selected areas from the year 2007 to the date 13th January 2010
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Tab. 1 Poéty znalel die obor( v CR k 13. 1. 2010 a porovnani s roky 2007, 2008 a 2009!
Table 1 Quantity of experts from fields in Czech Republic to the date 13th January 2010 and comparison with the years

2007, 2008 and 2009

Rok 2007 2008 2009 2010
Celkem znalen (fyzickych osob) 10 992 10791 10 627 10506
Celkem obort 49
Narfist | Narast
C. | Zakladni obor Odvétvi 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 07-10 | 07-10
v %
1 | Bezpeénost prace - 135 134 120 116 -19 -14,1
2y Cistota ovzdui - 54 52 44 41 -13 -24,1
Doprava letecka, Doprava méstskd, Doprava
silni¢ni, Doprava vodni, Doprava zelezniéni, 413 417 403 393 =20 4.8
3 {Doprava Skladité a pfekladisté
Z toho: Doprava silniéni 359 363 352 344 ~-15 —4.2
Doprava méstska 271 277 278 272 1 0.4
Drahé kovy a kameny
4 | (zkouSeni pravosti - 44 45 43 41 -3 6,8
a ryzosti)
5 | Dfevo — zpracovini — 61 60 60 39 -2 =33
Rizeni, pldnovéni a organizace ekonomiky, Ceny
a odhady, Dodavatelsko-odb&ratelské vztahy,
Investice, Mzdy, Pen&Znictvi a poji¥fovnictvi, 7361 | 7236 | 7134 | 7078 | 283 38
Racionalizace, Sprava narodniho majetku, Ugetni
evidence, Ekonomicka odvétvi riiznd
6 |Ekonomika Z toho ceny a odhady nemovitosti 3178 | 3141 | 3100 | 3089 | -89 2.8
movitych véci 126 468 166 162 36 28,6
motorovych vozidel 521 517 942 927 406 77.9
strojl 520 492 491 491 -29 -5,6
podniki 120 302 247 256 136 113,3
7 | Elektronika - 169 160 156 156 -13 =77
8 | Elektrotechnika - 245 236 326 227 —-18 -7.3
9 | Energetika - 112 111 109 103 -7 -6.3
10 | Geodézie a kartografie - 59 58 53 54 -5 -85
11 | Hutnictvi - 18 18 13 16 -2 -i1.1
. mélé, jiv. jend, Lééiva (vy 3 .
12 | Chemie Vitkon amels, Chemickt obvéte iund | 8 | 8 | 91 | s | |
13 |Jaderna fyzika - 1 1 1 1 0 0,0
14 | Keramika Porceldn 6 6 5 5 —1 -16,7
15 | Kriminalistika — 36 90 93 97 11 12,8
16 | Kybernetika Vypodetni technika 140 141 139 140 0 0,0
17 gﬁ;;ﬁﬁ?my - 31 3t 26 30 | 32
18 | Lesni hospodifstvi Myslivost, DFivi — té2ba 250 213 214 212 -38 -152
19 1 Meteorologie - 4 4 4 4 0 0,0
20 ] Obaly - 3 2 2 2 -1 -33,3
21 | Ochrana pfirody - 176 178 176 177 1 0,6
22 | Paliva - 13 12 10. 11 -2 -15.4
23 | Papir Papir — vyroba, Papir — zpracovini 4 3 3 2 -2 -50,0
24 |Patenty a vyndlezy - 94 91 82 78 -16 -17,0
25 | Pismoznalectvi — 20 20 19 21 1 5,0

Data pro rok 2010 z webovjch stranek Ministerstva spravedinosti CR (www.justice.cz) sefadil a grafy zhotovil Ing. Petr Daiihel,

e-mail: petr.danhel@usi.vutbr.cz
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Néarist | Nardst
C. | Zakladni obor Odvétvi 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 97-10 | 07-10
v %
Cukrovarnictvi, Konzervovini potravin, Lihoviny
26 | Potravindtstvi palené, Maso - zpracovani, Napoje nealkoholické, | 5, 30 28 27 4 | 129
Pekafstvi, Pivovarnictvi, Potravindfska odvetvi
riznd, Tuky jedlé, Zkoumani potravin
27 | PoZami ochrana - 76 71 73 73 -3 -39
28 | Pravni vztahy k cizin& - 4 5 4 4 0 0,0
29 | Projektovini - 114 111 103 98 —-16 -14,0
30 | Ropa — zpracovani - 1 1 1 1 0 0,0
31 [ Sklo - 6 5 5 4] 0 0,0
32 [ Sluzby - 16 16 18 18 2 12,5
33 { Spoje - 32 31 32 32 0 0,0
34 | Sport Sport — provozovini, Sportovni Zafizeni 38 41 44 44 6 15,8
InZenyrské stavby, Stavebni material, Stavby
dopravni, Stavby diilni a t¥Zebni, Stavby
35 | Stavebnictvi energetickych zafizeni, Stavby obytné, Stavby 1829 [ 1813 | 1785 | 1716 | -113 -6,2
pramyslové, Stavby vodni, Stavby zemadélské,
Stavebni odvétvi rizna,
36 | Strojirenstvi Strojirenstvi t22ké, Strojirenstvi vieobecné 109 | 1079 | 1053 | 1027 —69 —6,3
37 | Stielivo a vybulniny - 63 61 57 52 —11 -17,5
Pedagogie, Psychologie, Estrady a varieté, Film,
. Rorzhlas, Televize, Tisk, Uméni dramatické,
38 | Skolstvi a kulra Uméni hudebni, Uméni litersrni, Uméni vjtvame, | 207 | 220 | 1 | 282 15 >
Jazykovéda
39 [ Tabak - 2 3 3 3 1 50,0
40 | Tarify dopravni - 0 0 0 0 0 0
gy | Technické obory - 237 | 229 | 226 | 220 | -17 | -T2
(rizné)
42 | Tasba Geologlev, Mmeralnal prameny, Plyn zemni, Tézba 176 170 169 168 8 45
nafty, T&Zba nerostll
43 | Textilie - 27 25 7 26 -1 3.7
44 | Tiskafstvi - 2 2 3 3 1 50,0
45 | Uméleckd femesla - 41 41 40 40 -1 2.4
46 | Vodni hospodafstvi Cistota vod, Meliorace, Rybafstvi a rybnikafstvi 163 159 153 151 -12 -7.4
47 Zatizeni narodni ‘ _ 3 4 4 4 1 333
obrany a bezpefnosti
Epidemiologie. Farmakologie, Genetika,
Hematologie, Hygiena, Chirurgie, Interna, )
o Ortoped{e, Ped1atrle‘, Porod‘mct.w, Pracovm.urazy 1428 | 1413 | 1417 | 1410 _18 13
48 | Zdravotnictvi a nemoci z povoldni, Psychiatrie, Sexuologie,
Soudni 1ékafstvi, Toxikologie, Zdravotnicka
odvétvi rizna
Z woho soudni lékafstvi 81 84 85 84 3 3.7
Chmelafstvi, ovocnaistvi a zahradnictvi,
49 | Zemsdatstvi veelastvi, Veterindistyi, Vinafstvi, Vroba | g3 | ogg | as6 | 287 | -16 | 53
rostlinnd, Vyroba Zivodisng, Zemédélskd odvatvi
riznd
Celkem subjektil 10992 1 10791 | 10 627 | 10506 | —486 ~4,4
Tab. 2 Polty znaleckych tstavi v CR k 13. 1. 2010
Table 2 Quantity of expert institutions in Czech Republic to the date 13th January 2010
Rok 2008 2009 2010
Ustavy I. oddilu {(Ustavy specializované na znaleckou &innost) 151 157 159
Ustavy IL. oddilu {(védecké Gstavy, vysoké ikoly ap.) 282 288 284

Celkem oboril u znaleckych dstavill (Slenéni odli$né od znalch jednotlivych)
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Obr. 2 Celkovy pocet znalcii v letech 2007-2010 k 13. 1. 2010
Fig. 2 The total number of experts from the year 2007 to the date 13th January 2010

77,9
-4,2 6,2 3.7
- - — .
Doprava: Doprava Ekonomika: Ceny Ekonomika: Ceny Lesni Stavebnictvi Zdravotnictvi:
silniéni a odhady _aodbady hospodafstvi Soudnilékarstvi
nemovitosti motorovych
vozidel

Obr. 3 Procenni ndrist znalcit ve vybranych oborech a odvérvich od roku 2007 k 13. 1. 2010
Fig. 3 Percentage increase of experts from the year 2007 to the date 13th January 2010
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Obr. 4 Pramérny pocet znalcid na 100 ts. obyvatel v jednotlivich krajich — viechny znalecké obory celkem
Fig. 4 Average number of experts per one hundred thousand inhabitants in different regions — all expert fields in totaf
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Obr. 5 Primémy podet zraleit na 100 tis. obyvatel v jednotlivych krajich — ocefiovdni nemovitosti
Fig. 5 Average number of experts per one hundred thousand inhabitants in different regions — property valuation
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Obr. 6 Primérny pocet tnaloii na 100 tis. obyvatel v jednotlivich krajich — stavebnictvi
Fig. 6 Average number of experts per one hundred thousand inhabitants in different regions — construction
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Obr. 7 Primérny pocet znalci na 100 tis. obyvatel v jednotlivych krajich ~ ocefiovdni podniki
Fig. 7 Average number of experts per one hundred thousand inhabitants in different regions — business valuation
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Cbr. 8 Priimérny pocet znalctt na 100 tis. obyvatel v jednotlivich krajich — doprava silniéni
Fig. 8 Average number of experts per one hundred thousand inhabitants in different regions — road transport

Pro ndzornéjsi pfedstavu je tab. 1 doplnéna obr. 1 a 2, graficky
zachycujicimi pofty znalct od roku 2007 a na obr. 3 procentudlni
nartist pociu znalcl za posledni 4 roky ve vybranych oborech
a odvétvich.

Obr. 4 aZ 8 graficky zndzoriuji pramémeé poéty znaled ve
vybranych oborech a odvétvich v jednotlivych krajich v pfepodtu
na 100 tisic obyvatel. Data jsou platnd k 13. 1. 2010. Clenéni je
provedeno podle dfivéjSich kraju, tak jak jsou doposud obvody
krajskych soudil a tedy i evidence znalcQ, tj.:

* Praha

» Stfedoéesky

+  Jihocesky

»  Zipadoesky

¢ Severolesky

*  Vychodolesky

* Jihomoravsky

+  Severomoravsky

Méstsky soud v Praze,

Krajsky soud v Praze,

Krajsky soud v Ceskych Budgjovicich,
Krajsky soud v Plzni,

Krajsky soud v Usti nad Labem,
Krajsky soud v Hradci Krilové,
Krajsky soud v Brné,

Krajsky soud v Ostravé.
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NOVINKY V ROCE 2009

V roce 2009 pfiflo jen malo novinek. Jako prvni jiZ obligatng
byla novela ocefiovaci vyhlasky, tentokrit s novou porovnavaci
metodikou, s tim, Ze zde pfibylo i porovndvaci ocefiovani rodinnych
domil, rekreaénich chalup a rekreadnich domkd do 1100 m?
obestavéného prostoru.

V oblasti vykonu znalecké ¢innosti zde na zacatku roku probihaly
na Ministerstvu spravedlnosti pfipravy novelizace ziakona &.
36/1967 Sb., o znalcich a tlumoé&nicich. Informace o pritbéhu
byla uvedena v Casopisu Soudni inZenyrstvi & 1/2009, str. 13-28.
V Legislativni rad€ vlddy byl nivrh projednavan na 49. zasedéni
dne 19. 3. 2009. K tomuto byla LRV dorufena fada pfipominek.
V zdpisu pak bylo uvedeno, Ze LRV projednala predloZenou novelu
zdkona a doporuduje vladE tuto schvilit ve smyslu stanoviska LRV,
v némZ budou zapracoviny schvilené pfipominky &lentt LRV, jakoZ
i akceptované nidvrhy zpravodaje (viz SI&. 2/2009, str. 105).

V Soudnim inZenyrstvi €. 2/2009 na str. 104 byl publikovan
materidl k nilezu Ustavniho soudu k pFtomnosti stran sporu
pfi ohleddni nemovitosti znalcem. Z nalezu vyplyva, Ze pokud
bylo strané sporu znemoZnéno zdcastnit se mistniho Jetfeni
providéného v obfanském soudnim f{zeni znalcem, neméla pak
moZnost vyjadfovar se k ziskdvini podkladi pro tento posudek
na mist® samém; to ize srovnat se znemoZnEnim vyjadiovat se
k provadénému dikazu, Z hlediska opravnénych z&jma strany 3lo
o deficit vyznamny, a to i z toho diivodu, Ze znalec nemohl byt
okamZit& konfrontovin s jejich nazory a pfipominkami. Nasledna
moZnost st&Zovateld vyjadfit se k samotnému znaleckému

posudku &i posudkiim na této vadg fizeni jiZ dodate€né nic zménit

nemaze.

Pokud se tyka ovéFovani kvalifikace znalcl, tak je zde setrvaly
stav. Jen je moZnd vhodné uvést, Ze v roce 2008 probéhla
harmonizace poZadavkn pfi certifikacich mezi tfemi akreditovanymi
certifikaénimi organy:

Certifikaénim orgdnem USI VUT v Bmg,

Certifikatnim orgdnem VSE v Praze a

Spoleénosti pro certifikaci odhadcli majetku, o.p.s.
v Praze.

Ke znaleénému, jeho vy§i a termin(m proplacen je snad moZno
Jen uvést, Ze je zde sice p&knd novela ob&anského soudniho Fadu,
ktera by davala pfedpoklad vEasného proplaceni, nicméné vzhledem
k nedostatklim financi u soudi je stav bohuZel nadale setrvaly.

Snad jen k odmén€ za €as striveny na cestg k soudu je meZno
uvést nejnovEji usneseni Nejvyiiiho soudu sp. zn. 11 Tvo 17/2009
ze dne 25. 11. 2009 ve vé&ci znalce z oboru zdravotnictvi o nidhradu
za ztratu vydélku za &as, striveny na cesté k soudu mimo misto
bydli3t€, Znalec narokoval znalefné mj. jako uily vydélek za 5
hodin, b&hem nichZ mohl misto cesty jakoe znalec k podani posudku
v rimci odvolaciho fizeni u Vrchniho soudu v Praze pracovat na
jiné praci. Vichni soud mu tuto &astku nepfiznal; pfitom vychdzel
ze zpravy zaméstnavatele, z niZ vyplynulo, Ze znalec svoji
znaleckou ¢innost vykondvd se souhlasem zaméstnavatele, podle
tistni dohody si zaméstnaneckou dobu nadpracoviva a vydélek
se mu nekrati. Podle Nejvyigiho soudu oviem Vrchni soud zcela
pominul tu skuteénost, Ze znalec si ndhradu za ufly vydélek
narokoval v souvislosti s dafiovym pfiznanim k dani z pi{jmi, které
prokazovalo jeho posiedni zndmou vy§i zakladu dané z pi{jmu
uplatnénou u spravce dané. Znalec si tedy nendrokoval ndhradu za
ztrtu mzdy, ale ndhradu za ztritu na vydélku, jelikoZ je soucasné
osobou zam&stnanou v pracovnim pomér, ale j jinak vydéle¢éns
¢innou. Vrchni soud bude tedy muset pfi svém rozhodovani
v této véci vyjit z dafiového pfizndni znalce a zjistit pfesnou vysi
hodinového vydélku znalce a poté rozhodnout o vy§i ndhrady za
ztratu na vydglku, kterd znalci vznikla v souvislosti s podanim
znateckého posudku u tohoto soudu.
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